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Polgarok, hatarok nélkii

gERES LASZLO

A Fidesz azzal, hogy bekeriilt az qj,
tébbpirtrendszeril parlamentbe, lehet6-
séget kapott a tdrsadalomt6l, hogy tob-
bé ne a partvonalon kiviilrél kiabéljon
be, hanem maga is cselekvGen részt ve-
gyen a torvényhozéasban. (...) Vannak
taldn, akik sajndljdk a régi szép idGket,
akik annak idején els6sorban a tiinteté-
sek hangulatdaért, izgalmaért, romanti-
kdjdért csatlakoztak hozzénk. De ne té-
vessze szem elol senki: a Fidesz kez-
dett6l fogva azért vonult az utcdkra,
mert olyan jovét szeretett volna, amely
nem az utcdn dol el. Olyan tdrsadalmat
szeretett volna, amelyben szabad, €s
néha sziikséges is az utcdn politizdlni,
de az orszdg sorsdt nem ott, hanem sza-
badon vidlasztott intézményekben a pol-
giri demokricia szabalyai szerint ala-
kitjdk,”

1991 novemberét irjuk, amikor
Rockenbauer Zoltdn e sorokat papirra
veti, Tizenegy évvel késébb a Fidesz
ismét az utcdn demonstrdl, s nem azért,
mert nem szabad vagy mert sziikséges.
Nem. A Fidesz most olyan jovit szeret-
ne, amely midr elkezd6dott: a kormény-
zasa idején.

Hangulat, izgalom, romantika. Igen,
a tizenegy évvel ezel6tti Rockenbauer
Zoltdnnak igaza van, vannak torténelmi
helyzetek, amikor szabad, sot sziiksé-
ges az utcdn politizdlni, demonstrative
demokratdnak lenni. De ne tévessze
szem elél senki: most nincs ilyen hely-
zet. Sem a vilasztdsi eredmény, sem a
D-209-es sztori nem generdlt alkotma-
nyos vilsdgot, Nem fenyeget kommu-
nista visszarendez6dés, tovibbra is dll
a Terror Hiaza. A fideszes belligymi-
niszter, az OVB és az EBESZ egybe-
hangzéan megdllapitotta, hogy nem
tortént vélasztisi csalds, manipuldci6.
Egy dolog tortént: a Fidesz-MDF el-
vesztette a parlamenti vdlasztdsokat,
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igy 400 ezer szavazat hijin. Ez az a
Szonda Ipsos dltal el6re nem jelzett, je-
lentds Gssznépi tragédia, ami miatt a Fi-
desz és szatelitszervezetei a vilasztds
els6 fordul6ja 6ta elfoglaltdk a kiztere-
ket, s ,a vdlasztisok elmiltival sem
voltak hajlandéak visszahtz6dni a koz-
élet tereir6l”, ahogy a volt miniszterel-
nok civil szervezete, a Szivelség a
Nemzetért fogalmaz.

Tizenegy évvel a rendszerviltds utin
a Fidesz ismét a partvonalon kiviilrél
szervezkedik, harmadikutas, népies-an-
tikapitalista tizeneteket fogalmaz meg,
mint még 1990 tajan is az MDF. A virtui-
lisan Ondll6 MDF viszont most, hogy a
beolvadds a tét, hirtelen parlamentdris
liberdlis demokrata, mint anno a Fidesz,
és elhatdrol6dik a Fidesz antikapitalista
iizeneteitél. David Ibolya most a de-
mokrdcia, a ,,patk6” jelentGségét hang-
sulyozza — mintha alig néhdny éve nem
prébélkozott volna éppen hasonl6 civil
osszefogdst griindolni kicsiben, sikerte-
leniil, Békejobb cimen, jelentés guta-
iitéseket kivéltva a nagyobb testvérnél,
nem is teljesen alaptalanul. Most ismét
a part onalloésaga az (6n)cél, szemben a
pdrtunidval és az utcai politizdlissal.

Paradox médon létre sem jon a sike-
res (ij mozgalom, ha a Fidesz nem buk-
ja el a vilasztdsokat. A kérdés csak az:
milyen lesz, mit akar az a ,szervezett
hatorszag™ (Orbdn), amelyet a jobboldal
a szemiink ldttdra teremt meg?

Alszent és hazug dolog, hogy a balol-
dali és liberdlis értelmiség egy része
hosszii hetek 6ta Ggy tesz, mintha a job-
bos utcai politizdlds felforgatnd a koz-
tarsasdg demokratikus rendjét. A labda
magas, a.Fidesz jol le is csapja: ugyan-
ezek az emberek a bdzisdemokricia
megtestesiilésének, a népi akarat auten-
tikus megnyilvdnuldsdnak tartjdk, ,.civil
tdrsadalomként” iinneplik, amikor a
Charta az utcdra vonul Csurka ellen,
amikor olasz baloldali szakszervezetek
milliészdmra tiintetnek a r6mai konzer-

vativ-liberdlis kormdny ellen. Igazsag-
talansdg és elég felhdborit6é dolog azzal
jonni, hogy az utcdn lenni maoizmus,
hogy Orbédn-jugend szervezddik, meg
hogy Marosin Gyorgy is ,,még egy em-
ber” elhozataldra buzditott. Igazsdgta-
lan a londoni Economist, amikor a pol-
gdri korokr6l a kommunista sejtek jut-
nak eszébe. Mély értetlenségrél tanis-
kodik, amikor Edrsi Istvdn a nemzeti fia-
talok beinduldsdrél a fasizmusra mint
wlelki igényre” asszocidl.

Nonszensz. Miikodik a demokricia,
legfeljebb eddig nem ldttuk néhdny csi-
nya vondsat: egy veszteni nem tudé, po-
pulistdba 4tfordulé kormdanyt; egy
cslisztatasokkal, hazugsdgokkal meg-
spékelt szérdlapkampényt; felporgott
gimnazistdk, nemzeti fiatalok egymasra
taldldsédt, térnyerését. Zavar6? Tessék
szintén megszervezd6dni, €s hiteles bal-
oldali, liberdlis, nem utolsésorban: va-
16di konzervativ értékeket kozvetiteni,
€él6ben. A Fidesz szervezetszocioldgiai
fordulatdban, maig tarté vélasztdsi kam-
pdnydban nem az utcai jelenlét, a civil
korok hihetetlen gyorsasigli megszer-
vezddése aggasztd (csak szdmos prob-
lémit vet fel), hanem az az értékrend, az
az  anakronisztikus és mélyen
antiliberdlis mondanivald, amit fiatalok
tizezrei ,,polgéri” értékrend cimen mos-
tandban nagy dézisban megkapnak.

Alapvetéen két sikon zajlanak az ese-
mények, amiéta a févdrosi lumpenpro-
lik egy jol szervezett konspirdcids csa-
lds keretében kiiitotték a hatalmat a
nemzet egészét reprezentdld kokdrdds
kormédny kezébdl.

Egyrészt pért-, illetve parlamentdris
szinten, hosszi évek faradsdgos kudar-
ca utdn meg akarjdk végre val6sitani ré-
gi vigyukat, az Egységes Pirtot, vagy
legaldbb pdrtuniot, hiszen, mint Orbén
Viktor a Heti Vilasznak elmondta,
»1998 f6 tanulsiga mégiscsak az volt
(...), hogy az MDF 6ndll6 induldsa miatt
kitba esett harom és fél szdzalék szava-
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zat.” Igy igaz. A Fidesznek régi, telje-
sen raciondlis terve ez, Kovér Laszlo
példiul a Beszél6nek tavaly elmondta:
»Nem a Fidesz a cél: a Fidesz eszkoz,
amivel bizonyos célokat el lehet érni
(...). El kell gondolkodni azon, hogyan
lehet a Fideszben rejlé értékeket egy

olyan szervezGdésbe dtvinni, amely .

esetleg hatékonyabban jeleniti meg azo-
kat.” Eppen ez az. Melyek ezek az énté-
kek, és mi szdmit hatékony megjeleni-
tésnek, ha majd a sors igy hozza, hogy
mozdulni kell?

Mivel a neopolgidri oldalnak lapzir-
takor az az dllaspontja, hogy maga a
nép fontosabb a nép dltal lenézett, f6-
loslegesen szdcsépl, veszekedd pdr-
toknal és parlamentnél, ezért meg kell
teremteni a népunior: egységbe kell
forrasztani azokat, akikre a tovibbiak-
ban alapozni, akiknek a nevében be-
sz€lni lehet, és akiket a tovdbbiakban
wmagyar népnek”, ,a polgarok tobbsé-
gének” fognak nevezni, az egyszeriiség
kedvéért.

Problematikus azonban, hogy a nép-
szuverenitas kiilonbozé megnyilvinulé-
sai, szintjei, a kozvetett és kozvetlen de-

NEPSZABADSAG

mokrdcia elemei ldthat6an egybecsisz-
nak. Hol a pontos hatér civil mozgalom
és parlamenti pért kozoit? Ki jogosult
minek a nevében beszélni? Hogyan le-
hetséges, hogy a Hajrd Magyarorszag
foldiigyi népszavazdsi kezdeményezé-
sét hdrom pdrtpolitikus terjeszti ¢l6?
Fontos-e egyiltalin, hogy vannak par-
tok, mert demokrdcia van, vagy, ahogy
Orbdn kozolte, ,,most méar kevésbé fon-
tos, hogy ki a fideszes, ki az MDF-es,
kereszténydemokrata vagy kisgazda”.
A civil szféra, a Hajrd Magyarorszig!
nevi struktira fiiggetlen-e a Fideszidl,
azt timogatja-e kiviilrél, vagy forditva,
a pdrt segiti-e fentr6l a mozgalom alul-
rél jovését? Es ki finansziroz kit? Az
eddig nyolcezer polgdri kort minden-
esetre a Lendvai utcai part kzpontjabol

instrudljadk és koordindljak, az ottani-

w~Demokrédciakdzpont™ osztja e-mailen a
jO tandcsokat, pé€ldaul hogy célszeri Fi-
desz-rendezvényeken részt venni, hun-
garista hetilapot el6fizetni, ilyenek.
Tulajdonképpen nem torténik semmi
rendkiviili. Egy magyar demokrata a ma-
gyar nemzet nevében magyar férumokat
hoz létre, hogy azokon heti vilaszokat
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adjon a hét aktudlis kérdéseire. Es még
hirtévénk is lesz, maradjanak veliink.

Ami igazin aggaszio, az az ij mozga-
lom legitimitdsa és ideologidja: minden
ellenkezd értelmil iizenet ellenére az
egésznek az az alapja, hogy a vilasztdsi
gylztes jogtalanul korményoz. Mi, a
nep, a legszivesebben tjraszamolnank a
szavazatokat, hiszen szdmtalan kétely él
benniink, ezért népi kezdeményezés-
ként aldirdsokat gydjtink, hogy fenn-
tartsuk a permanens hadidllapotot.

ig. Az Onkormanyzati vilasztdso-
kig. Az id6 eld6tti parlamenti vilasztdso-
kig. Négy évig. Vagyunk mi és 6k. Ok
¢s mi. Két dtjarhatatlan vildg, kodztik:
hadidllapot.

Hadra foghat6 emberekben”, _el6nyt
szerz0 hadjdratban”, ,hadi erényekben™
(Orbin) gondolkodunk. Két vilig van,
az 1100 éves keresztény magyarsiag
kontra idegenszivii Kun Béldk és leszdr-
mazottaik. A Margit-szigeten nem
Miarai-konyveket drulunk, hanem Szila-
sit és hasonlékat, Rink akaszkodnak a
MIEP-zdszl6s seregek €s a nyilas
konyvarusok, de ez minket olyan na-
gyon nem zavar, minden belefér a pol-
giiriba, ami nem szoclib, plusz kezdiink
magunk is dgy beszélni. Programunk
»Orszig-visszaszerzési”, hiszen elrabol-
tdk t6link a hazdnkat azok, akik nem
Szent Istvan Magyarorszdgdban gondol-
kodnak, hanem 6nzésben, gizir-libera-
lizdldsban, foldeladdsban, hagytékében,
privatiziciéban, globaliziciéban, profit- .
érdekekben, fogyasztdsban. Polgdroso-
ddsban tehét. El vagyunk képedve.

Meg kéne végre €rteni, mi zajlik itten.
A Fidesz civil kezdeményezése, utcai
hadjarata semmilyen szinten nem jelent
~fasiszta veszélyt”, sokkal inkdbb a
rendszerviltis 6ta eltelt idészak legje-
lentGsebb kisérlete tdrsadalmi bdzis és
bedgyazottsdg, gazdasdgi-kulturdlis hat-
orszig, szervezettségi hdlé létrehozdsd-
ra. Nem a vérhat6 forré 6szt6l, a nyilvan
erdsen felturb6zott vilasztdsi kampany-
t61 kellene tartani. Sokkal fontosabb kér-
dés, hogy a most kovetkez0 hénapok-
ban, években milyen meggybzddések,
ideologidk, érvek, érziiletek, hang-
stlyok, nyeclvezetek keriilnek a tizen-,
huszonéves fiatalok fejébe a polgdri ko-
rokben, az iskolikban, a jobboldali la-
pokban, miisorokban.

A jovo a fiatalok fejében kezdadik el,
nem az utcan.
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